OEUVRES

DE

CONDORCET

publiées par

A. CONDORCET O’CONNOR,

Lientenant - Général

ET M. F. ARAGO,

Seerétaire perpétuel de I'Académie des Sclences.

TOME ONZTIEME.

PARIS.
FIRMIN DIDOT FRERES, LIBRAIRES,

IMPRIMEURS DE L'INSTITUT,

RUE JACOR, Of.

1847,



MONOPOLE
ET MONOPOLEUR,

ARTICLES EXTRAITS DES SUPPLEMENTS D’UN DICTIONNAIRE TRES-CONNU,

L’homme est né pour Perreur; on volt Ia molle argile,
Sous la main du potier, moins souple et moins doclle,
Que V’esprit n'est flexible aux préjugés divers,
Précepteurs ignorants de ce pauvre univers.

1775.




MONOPOLE
ET MONOPOLEUR.

Monopole, substantif masculin, et non féminin,
comme le croient les gens qui crient contre la mo-
nopole , lorsque le monopole n’existe pas

On appelle monopole la vente exclusive d’une
denrée faite, soit par un seul homme, soit par une
compagnie. Et si, par des circonstances particuliéres,
cette vente ne se fait que par une certaine classe
d’hommes, ou méme par un nombre de vendeurs
plus petit qu'il n’aurait été dans le cas d’une cir-
culation parfaitement libre, on. peut dire, par exten-
sion, qu’il y a encore monopele.

Maintenant il faut distinguer deux sortes de mono-
poles. Le monopole de droit et le monopole de fait.

J’appelle monopole de droit celui qui est établi
par une loi.

Telle est en France la vente exclusive du sel et dia
tabac par les fermiers généraux. Tels sont les pri-
viléges exclusifs du commerce ou des manufactures.
Les corps de marchands, les maitrises, etc., sont
encore autant de monopoles, puisque tous ces éta-
blissements tendent & diminuer le nombre des ven-
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deurs, la facilité de la vente, et par conséquent a
augmenter le prix des denrées.

Les ventes exclusives au profit du gouvernement,
sont une espéce d'impét indirect qui doit son ori-
gine 2 la faiblesse, 4 la corruption et i l'ignorance
de la puissance législative.

Pour que cet impdt soit de bon rapport, il faut
que la denrée puisse s’exploiter en grand , qu'elle se
conserve facilement, qu’elle soit nécessaire au peu-
ple, et qu'il en consomme beaucoup. Par ce moyen
le produit de 'impot est assuré, et lefardeauen tombe
uniquement sur le peuple. Ainsi plus de crainte de
soulever les grands et les riches, ni d’éprouver de
refus de la part d’une assemblée d’états composée
de gens considérables, trop peu éclairés pour savoir
qu’on les appauvrit lorsqu’on opprime les mains qui
cultivent leurs terres.

Le sel réunit ces avantages, et voilh pourquoi cette
denrée est en ferme presque partout. Comme il n'y a
pas beaucoup de denrées nécessaires 2 la vie, qu’on
puisse mettre en ferme comme le sel, les inventeurs
d’impdts ont trouvé une autre ressource : ¢’est de
faire tomber impot sur quelque denrée inutile en
elle-méme , mais dont un grand nombre d’hommes
se soient fait un besoin. L’établissement d’un impot
de ce genre demande beaucoup d’adresse; il faut
que ce besoin factice soit assez fort pour que 'imp6t
n'en dégotite pas; il faut qu'il se soit répandu dans le
peuple, car c’est le peuple qui fait la plus grande
consommation; et dailleurs ce ne serait pas la
peine de prendre ces moyens détournés pour faire
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payer ceux qui ont quelque chose : le sublime de
I'art de la finance est de faire payer Pimpét par
ceux qui n’ont rien (1).

Mais ces conditions ne suffisent pas : il faut saisir
I'instant ot il reste encore dans les vieilles tétes quel-
que préjugé contre la denrée qu’on veut mettre en
ferme. Par ce moyen , on évite cet air d’avidité qui
déshonore toujours un gouvernement.

«On a bien fait d’établir cet impét, disent les
«gens raisonnables, il ne tombe que sur une chose
«dont on peut se passer. Ceux qui ne voudront pas
«le payer n’ont qu’a ne point prendre de tabac; ils
«ne mourront point pour cela. Tant pis pour eux
«s’ils en ont pris I'habitude, et si la privation les
« rend malheureux ;le gouvernement n'est pas obligé
«de respecter nos fantaisies.» Ce qui, en termes
équivalents, signifie que, pourvu qu'on ne tue
pas les hommes, et qu'on [ne les fasse point mourir
de faim, on a le droit de les rendre aussi malheu-
reux qu'on veut.

(1) Les administrateurs de finances ont pris pour régle de leur
conduite cette maxime de I'Evangile : On donnera & celui quia
déja, afin qu’il regorge de biens, et on dtera & celut qui n’a rien.
8. Matthien, chap. 13. A la vérité, il n’est question que de I'autre
monde dans le passage de I'Evangile, et il semble un peu dur de
Iavoir étendu & celui-ci,

Comme on s’en plaignait un jour devant Mylord S. .. « Mes-
siears, dit-il, si vos rois et méme vos administrateurs des finances
sont des images de Dieu, comme vous le prétendez dans toutes
vos brochures, vous ne devez pas trouver mauvais que votre
royaume soit gouverné par les mémes maximes que le royaume
des cieux, »
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D’autres raisonneurs verront dans 'édit une poli-
tique plus profonde : comme tout ce qui est nouveau
est évidemment d’'un usage dangereux, le gouverne-
ment aura eu pour objet la santé et le bien-étre du
public, qu’il était important de dégoiter d’'une ha-
bitude pernicieuse.

Malheureusement les fermiers, chargés de la vente,
se conduisent selon d’autres principes : ils n’ont
garde de regarder comme nuisible une habitude qui
les enrichit. Aussi cherchent-ils & la répandre. Iis
vont jusqu'a distribuer gratis au peuple, pendant
quelque temps, la denrée privilégiée; et lorsqu'’il est
parvenu & ne plus pouvoir s’en passer, ils la lui
vendent a prix d’or. Ils lui donnent un besoin, puis
ils le privent des moyens de le satisfaire sans se
ruiner.

Il est bon aussi de ne pas d’abord vendre la denrée
a un prix trop exorbitant, de crainte que par hu-
meur une partie du public n’en abandonne I'usage;
mais il faut augmenter le prix graduellement et
resserrer & mesure la sévérité des prohibitions.

Cest ainsi que l'impét du tabac a été établi en
France. On a, dit-on, proposé, il y a quelque temps,
de mettre aussi le café en ferme ; mais les gens de
Fart, ont trouvé que ’habitude n’en était pas encore
assez enracinée parmi le peuple des villes , qu’il était
encore presque inronnu & celui des campagnes; et ils
ont jugé qu’il fallait attendre.

Les monopoles qui résultent des priviléges exclu-
sifs, des établissements de maitrises, ont I'avantage
d’avoir toujours le bien public pour prétexte.



ET MONOPOLEUR. 41

Si on accorde un privilége exclusif 4 l'inventeur
d’une machine, c’est pour exciter ’émulation et ré-
compenser le génie.

On donne un privilége & une manufacture ou nou-
velle, ou cotiteuse, pour qu'elle puisse s’établir ou se
soutenir.

D’ailleurs, si on laissait la liberté aux manufac-
tures, le public serait exposé & n’avoir que de mau-
vaises étoffes, au lieu qu’en assujettissant les ou-
vriers & des réglements, sur la matiére qu’ils doivent
employer, sur la forme, sur le poids de 'ouvrage
qui doit en résulter, on est sir que le public ne sera
jamais trompé. Comme les ouvriers pourraient étre
tentés de violer les réglements, on établit des ins-
pecteurs de manufactures, on leur donne le droit de
confisquer les ouvrages contraires i la loi, de les
faire attacher publiquement 3 un poteau, et si 'ou-
vrier ne se corrige pas, de I'y attacher lui-méme. Clest
ce que du temps de Colbert on appelait encourager
les manufactures.

On donne a des compagnies le commerce exclusif
des Indes et du Levant, parce que la concurrence
entre les commercants particuliers ferait hausser le
prix des marchandises.

Enfin, dans tout commerce, dans tout métier,
comment veut-on qu’un gouvernement sage se repose
sur les différents intéréts des hommes, qu'il suppose
quelavarice des acheteurs et Pavidité des marchands
se contre-balanceront sans qu’on s’en méle, et qu'il
laisse faire? Est-ce 12 gouverner? Nest-il pas bien plus
beau de se méler de tout, de vouloir tout embrasser,
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tout diriger? Aussi c’est le parti qu'on a pris presque
partout. Cela donne aux administrateurs beaucoup
d’'importance, et c’est a quoi tendent méme, sans
qu'ils s’en apercoivent, tous les gens en place, quand
ils sont médiocres.

D'ailleurs, ces réglements, ces lois, cette adminis-
tration inquiéte, ne manquent jamais d’attirer I'ad-
miration des sots. Et les sots forment le plus grand
nombre. Ainsi, dans le régime prohibitif, il y a gloire
pour le chef, profit pour les subalternes; et ce sont
la d’assez bonnes raisons.

Le monopole de fait a lieu, lorsque les préjugés
ou des manceuvres sourdes diminuent le nombre des
vendeurs, nuisent a la facilité du commerce, et par
conséquent le prix augmente. Prenons le commerce
des grains pour exemple.

La défense de vendre ailleurs qu'au marché, l'o-
bligation imposée aux marchands de faire inscrire
leur nom au greffe, les droits de minage, les bana-
lités, les communautés de boulangers (1) sont au-
tant de causes qui introduisent dans ce commerce
un monopole de droit. Mais les achats faits par le
gouvernement, dont tout particulier redoute avec
raison la concurrence, l'opinion qui flétrit les mar-
chands de blé, la crainte des émeutes, celle des vexa-
tions de la part des magistrats subalternes, sont au-

(1) Sans les communautés de boulangers, la livre de pain ne
cofiterait qu’autant de deniers que le"setier de Paris colte de
livres. D'aprés ce principe, qui méme leur est trop favorable, il
n’y a personne quine soit en état de prononcer sur Vutilité de
ces communautés.
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tant de causes qui introduisent dans le méme com-
merce un monopole de fait.

Pour oOter les causes du monopole de droit, le
gouvernement n’a qu’a le vouloir. Mais parmi celles
de fait, il y en a qui tiennent i I'opinion, et qu’il
n’est pas si aisé de détruire, d’autant plus que ce
n’est pas de I'opinion des gens sensés qu’il s’agit ici,
mais de celle du peuple.

En général tout acheteur a une pente machinale a
regarder tout vendeur comme un ennemi; le bon
Sterne I'a observé.

Ou il devait marchander une mauvaise chaise de
poste, il sentait une haine secréte s’élever dans son
cceur, contre M. Dessein , et il gémissait sur la cor-
ruption de la nature humaine. Cette pente augmente
avec le besoin qu’on a de la denrée, et il fant plus
de réflexion que n’en font la plupart des hommes,
pour sentir que sans le marchand, qui gagne a la
vérité sur nous, la denrée nous cotterait encore
plus cher, et quainsi il fait a la fois son profit et le
notre. Aussi le peuple en général hait-il tous les mar-
chands, et ne ditil du bien que de ceux qui lui ven-
dent a crédit. _

Cette haine est plus forte contre les marchands
de blé, parce cette denrée est nécessaire. D’ailleurs
lorsque le marchand de blé fait des achats, lorsqu'il
conserve son blé dans des magasins, il en augmente
le prix. A la vérité, lorsqu’il vend ensuite, il fait di-
minuer le prix, il fail que ce prix éprouve moins de
variations, que la situation du peuple est plus uni-
forme, que sa subsistance est plus assurée, qu'il
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n’éprouve plus ces alternatives d’abondance de blé
ott il manque de travail (1), et de disette ot son tra-
vail ne lui suffit pas. Ce qui importe au peuple, ce
n’est pas que le blé soit & un prix plus ou moins
haut, c’est que le prix n’en soit pas exposé i de
grandes variations,, parce que le prix des salaires se
régle sur le prix ordinaire et non sur le prix moyen
du blé (2).

Mais ces idées sont trop compliquées pour le peu-
ple; il ne voit dans le marchand de blé qu’un
homme qui est cause que cette denrée n'est plus a
un trés-bas prix, qui la tient pour Pinstant présent

(1) Lorsque le blé est & bas prix, les propriétaires et les culti-
vateurs ont moins d’argent, font moius travailler, et le peuple
souffre plus du défaut d’ouvrage qu'il ne profite du bas prix.

(2) Les gens riches peuvent se passer d’une grande partie des
ouvrages qu’ils veulent faire faire, plus aisément que le peuple ne
peut se passer de travail. Ainsi ils ne payent jamais un ouvrage
au-dessus du prix pour lequel ils peuvent espérer de Pavoir quel-
ques mois aprés. Il en résulte que le prix des salaires n’augmente
avec le prix des grains, qu'aprés que cette augmentation a duré
longtemps, et par conséquent les chertés passagéres de quelques
mois ne changent rien au prix des salaires.

Par la méme raison, les salaires doivent diminuer plus promp-
tement dans le temps des bas prix. Mais il faut encore quelque
temps, parce que P'ouvrier aimera mieux souffrir un peu, que
de réduire son travail 2 un prix moindre qu’il craint de voir sub-
sister, méme aprés le rehaussement du blé; dailleurs, comme
les malkeureux qui n’ont ni ressources ni épargnes sont forcés &
consentir d’abord A cette diminution de salaire, le gros des ou-
vriers s’y refuse par vanité. Voila pourquoi Pon peat dire qu'en
général c’est sur le prix ordinaire, et non sur le prix moyen des
subsistances, que se régle le prix des salaires.
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a un prix plus haut, et cela suffit pour fonder la
haine populaire.

Le seul reméde a ce mal, est '’habitude et un
commerce public et fait par un grand nombre de
personnes. Le peuple en verra les opérations avec
moins de frayeur; et comme chaque marchand em-
ploiera un certain nombre de gens du peuple, il en
résultera que, parmi le peuple méme, beaucoup de
gens prendront la défense de ce commerce. Les
émeutes sont un des plus grands obstacles au com-
merce des grains. Pour s’exposer a la perte totale de
sa marchandise et a toutes les violences du peuple,
il faut I'espérance d’'un immense profit.

Ceé n’est point le besoin de pain qui cause ces
émeutes, c’est I'idée qu’a le peuple qu’elles resteront
impunies, Cest la persuasion ou il est que le gouver-
nement est obligé de lui tenir le blé a bon marché;
cest enfin dans les chefs des émeutes I'espérance de
piller.

Ordinairement aux premiers signes de mouve-
ment dans le peuple, les magistrats subalternes
cherchent a le calmer par des précautions timides;
la peur les saisit, ils s’agitent, s’'assemblent, et tous
ces mouvements augmentent la terreur du peuple.

Si le peuple était convaincu que jamais le gou-
vernement ne se mélera ni de faire ouvrir des maga-
sins de force, ni d’arréter les blés, et qu'il n’en a pas
le droit; s'il était stir que les chefs des séditions pour
le pain seront sévérement punis, si les magistrats
subalternes avaient du courage, alors il n’y aurait
plus de séditions.
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Une derniére cause d’émeutes est lintrigue de
quelques marchands : lorsque la liberté n’est pas
entiére, ou qu'elle est nouvellement établie, il y a
peu de marchands de blé, et il est aisé 4 quelques-
uns d’eux de produire une disette apparente. Ils
répandent ensuite parmi le peuple des bruits de fa-
mine. Ce peuple se souléve, on veut acheter du blé
pour I'apaiser ; les marchands qui ont produit tout
le mal s'offrent alors au gouvernement, achétent
la préférence des subalternes, et lui vendent a prix
d’or le blé de leurs magasins. Les vexations de la part
des petits magistrats sont un mal presque universel.

D’abord il n’y a rien a gagner & protéger la liberté
absolue, et jamais on ne s'est fait de réputation en
ayant l'air de ne rien faire. Ensuite le but de tout
honnéte échevin, cest Famour et estime du peu-
ple de sa ville; son ambition ne va pas plus loin.
Or, quoique ses ordonnances prohibitives nui-
sent réellement a ses bourgeois, puisqu’elles aug-
mentent a la fin le prix du blé, cependant il a Fair
de leur sacrifier le peuple des campagnes. 11 calque
ses lois sur celles de I'ancienne Rome : il traite les
campagnes voisines comme Rome traitait les na-
tions vaincues; et le bourgeois, devenu une espéce
de petit tyran pour le pays qui 'environne, chérit le
magistrat qui flatte son avidité et son orgueil.

De Ia ces défenses violatrices de la propriété de
faire sortir d’une ville les denrées qui y ont été expo-
sées en vente, quoique tout V'effet de ces défenses
soit d’écarter les marchands de la ville ou elles ont été
portées.
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De la ces défenses faites aux fermiers d’acheter du
grain dans les marchés.

De la ces défenses barbares aux habitants des
campagnes, d’acheter du pain chez les boulangers de
la ville.

De la ces ordres aux fermiers de garnir les mar-
chés des villes et les visites faites chez eux.

Toutes ces lois trainent & leur suite les exactions
des subalternes, les saisies, les amendes, les procé-
dures, et, ce quien est la conséquence,le décourage-
ment del'agriculture, I'anéantissement du commerce
des grains, les disettes dans les villes et la désolation
dans les campagnes.

Mais le conseiller du roi ne voit rien de tout cela;
il n’a ni remords de ses injustices, ni honte de ses
sottises. Plus la cherté augmente, plus il redouble
de prohibitions, de vexations, plus il met d’obstacles
a ce qui pourrait la faire cesser. Le peuple, aussi
ignorant. que lui, le voit se démener en parlant de
pain; il croit lui avoir obligation de ce qu’il mange,
et il le bénit.

La terreur s’est alors emparée des marchands de
grains: le petit nombre d’hommes qui font ce com-
merce se cachent en attendant un moment plus
tranquille ; mais le peuple les découvre, il crie au
monopole. A ce mot, la téte de I'édile s’échauffe, et,
fortement persuadé que tout marchand de blé est
un scélérat, il en fait arréter trois ou quatre au ha-
sard, et les livre 4 la justice pour en faire un exem-
ple. Nos graves sénateurs ont fait serment de croire
tout ce qu'on croyait il y a deux cents ans. D'ailleurs,
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le peuple crie, il faut le calmer et sauver ses vitres;
on fait pendre les malheureux marchands, cest-a-
dire, non-seulement des innocents, mais des hommes
utiles et nécessaires.

Telle est la marche ordinaire du régime prohibi-
tif que quelques gens d’esprit ont la bizarrerie de
regretter, comme le comte de Boulainvilliers regret-
tait les lois féodales, et Caveirac le temps de la Saint-
Barthelemy.

Mais, dira-t-on, est-ce qu’il n’est pas possible que
des marchands de blé parviennent, par différentes
manceuvres, a faire monter cette denrée a un prix
excessif?

Oui, cela est trés-possible, toutes les fois qu’il n’y
aura pas de liberté. Mais la possibilité cessera du
moment ou la liberté sera établie, parce qu’a-
vec un grand nombre de marchands il n’est plus
possible d’arréter la concurrence; parce que lors-
que les lieux ou I'on vend seront trés-multipliés,
le nombre des acheteurs sera moindre dans cha-
cun, et les terreurs paniques plus difficiles a ré-
pandre. A

11 est encore possible, dira-t-on, que des mar-
chands conservent dans des magasins immenses
tous les grains d’une récolte, qu’ils s’entendent
entre eux pour ne vendre que lorsque le prix de-
viendra excessif.

Supposons que des commercants aient pu former
un tel projet, leurs magasins commencés lorsque le
blé est & bas prix, le feront monter infailliblement;
alors il faudra qu'ils Pachétent plus cher des fermiers
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aisés, des propriétaires riches; le prix augmentera
toujours, et les blés des nations voisines arri-
veront.

Pour éviter que cette concurrence ne fasse bais-
ser le prix, il faudra les acheter encore; et pour peu
qu’une de ces opérations vienne & manquer, la so-
ciété sera obligée de vendre a perte. Ainsi cette spé-
culation, pour étre stire, demanderait le crédit
réuni de quelques milliers de négociants. Et 'accord
parfait de quelques milliers de personnes, étant
aussi impossible que celui de cent mille, cette ob-
jection se réduit a dire que si tous les gens qui ont
du blé s'accordaient pour n’en point vendre, qu’il
ne fit & un certain prix, ils I'y feraient monter. Ce
qui est aussi vrai que la supposition d’un tel accord
est ridicule.

Les magasins de blé, formés librement, sont utiles
pour maintenir une plus grande uniformité de prix
dans les différentes saisons de 'année, pour dimi-
nuer les variations d’'une année a l'autre; et ’on ne
saurait trop répéter que ces variations sont seules le
mal du peuple, parce qu’elles ne sont pas suivies de
variations semblables dans le prix du travail. Ces
magasins, en conservant du blé d’'une année sur
lautre, sont encore le seul moyen de remédier a
une disette réelle, ou aux terreurs qu’inspire I'idée
d’une mauvaise récolte.

Quelques personnes éclairées croient que dans
une matiére qui intéresse si essentiellement Iexis-
tence d’'un peuple entier, il ne faut rien laisser au
hasard ; et comme il leur reste des doutes sur I'effet
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de la liberté entiere, elles semblent désirer que le
gouvernement fasse quelque chose pour prévenir les
disettes.

Mais d’abord tout réglement, toute contrainte est
une atteinte a la propriété et a la liberté des citoyens.
Or, pour avoir droit de les forcer & en faire le sacri-
fice au bien public, il faut étre sir qu’il lexige; et
assurément il ne suffit pas de n’étre pas absolument
sir que ce sacrifice n’y sera point contraire. C'est
précisément ce qui arrive ici; car soit qu'on examine
les raisons, soit qu’on pése les autorités, la probabi-
lité est siirement trés-grande en faveur de la liberté.

D’ailleurs, on voudrait que le gouvernement ne fit,
pour prévenir les disettes, autre chose que de pro-
téger la liberté la plus entiére. Mais que fera-t-il?
Est-on bien sir que les moyens qu'il emploiera ne
produiront point la disette au lieu de la prévenir?
N’est-on pas assuré, au contraire, que la liberté fa-
vorise I'agriculture, et qu'en augmentant la quantité
du blé, elle rend plus difficiles les disettes réelles ?
Quant aux disettes d’opinion, qui osera dire que tout
ce que le régime prohibitif entraine de décourage-
ment, d’embarras, d’abus, de vexations..... ne peut
pas produire une disette plus facilement encore que
la terreur panique, qui peut accompagner une en-
tiere liberté?

Ainsi, le parti de faire quelque chose pour pré-
venir les disettes, ne doit pas étre embrassé par ceux
qui doutent, comme étant le parti le plus sur.

Seulement, il est le plus sir pour Padministrateur
qui, quelque sottise qu’il fasse, n’a rien a craindre
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du peuple, pourvu qu'il agisse. Dans ce qui regarde
les subsistances, le peuple ressemble a ces malades
qui se fichent contre leur médecin, parce qu’il ne
leur donne pas de remédes, et courent avec con-
fiance 4 un charlatan qui les empoisonne. Mais ce
n’est pas des intéréts de I'administrateur qu'il s’agit,
Cest de ceux de la nation. Il n’est pas question de
plaire au peuple, mais de lui faire du bien; il faut
savoir le servir sans le flatter, nile craindre. Aussi, le
régime de la liberté ne peut-il étre suivi que par un
ministre aussi éclairé que vertueux, supérieur a la
crainte comme aux préjugés; qui préfére enfin le
bien de I'Etat i sa place, et le témoignage de sa
conscience aux applaudissements de la populace.
Aussi, dans les pays ou la liberté n’existe pas, elle
ne peut étre rétablie que par un ministre qui, par
une suite d’opérations bienfaisantes et utiles au
peuple, ait désarmé sa défiance, que la longue habi-
tude d’étre compté pour rien a rendue si prompte 3
s’allumer.

Les grandes villes, dit-on encore, méritent peut-
étre quelque exception; la liberté entiére n’aurait
sans doute aucun inconvénient pour une nation
répandue uniformément sur le sol qui la nourrit :
au lien que la réunion contre nature de tant
d’hommes, dans un petit espace, doit exiger des
remédes extraordinaires.

Je demanderai d’abord quels seront ces remedes ?
Soumettra-t-on le commerce des grains a des régle-
ments qui en diminuent Pactivité, et qui n’ont pour
objet que de remédier & des inconvénients imagi-
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naires ? Forcera-t-on les habitants des campagnes a
fournir les marchés des villes? Exercera-t-on contre
les paysans toutes les vexations qu'on croira utiles,
pour procurer aux bourgeois une subsistance plus
facile? Mais ces moyens n ‘ont presque jamais pro-
duit qu'un effet contraire & celui qu’on se proposait
en les employant. Il existe des preuves incontes-
tables, que les disetles que Paris a éprouvées en
1709, en 1726, en 1740, ont été moins 'ouvrage de
la nature que celui des mauvaises lois.

Dans le temps ou Reims éprouvait une disette,
il y a quelques années, le blé de la Bourgogne tra-
versait la Champagne pour aller en Flandre. Il devait
passer par Reims; mais le magistrat ne permettalt
pas de sortir au blé qui y était une fois entré; et les
voituriers se détournaient de plusieurs lieues pour
éviter de passer par cette ville.

D'ailleurs, de quel droit sacrifierait-on I’habitant
des campagnes & celui des grandes villes ? N'a-t-il pas
les mémes droits? sa propriété, sa subsistance ne
sont-elles pas aussi sacrées? et faut-il, parce qu’il
nourrit les villes du produit de ses sueurs, que les
villes 'oppriment et le dépouillent?

Qu’un gouvernement faible et corrompu flatte la
populace des villes qui peut sattrouper, et dé-
daigne le peuple dispersé dans les campagnes, jamais
de telles maximes ne seront adoptées par un gouver-
nement ferme, juste et éclairé.

Le gouvernement fera-t-il lui-méme 2 perte un
commerce de grains? Il faut d’abord observer que
les abus d’autorité de la part des hommes employés
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A ce commerce, leurs manceuvres, la crainte qu'’ils
inspirent a tout autre commercant, produiront une
augmentation réelle. Vailleurs, les frais d’achat, de
transport, que les abus rendent immenses, lorsque
Cest le gouvernement qui paye, feront qu'il ache-
tera i trés-haut prix. Ainsi, pour procurer aux grandes
villes une subsistance & bon marché, il faudrait une
dépense énorme. Ainsi, pour nourrir le peuple des
villes, on accablerait d'impdts le peuple des cam-
pagnes. On ne pourra par la méme raison forcer de
vendre A perte les boulangers, qu'il faudrait ensuite
dédommager. Cependant voila les seuls moyens que
le génie des partisans du systéme des prohibitions
ait enfantés jusqu’ici.

Supposons enfin que le gouvernement parvienne,
a force d'argent, i faire en sorte que dans les villes
le pain et un prix a peu prés uniforme; d’abord,
§'il est au-dessous du prix commun des campagnes,
le peuple qui les habite refluera encore plus sur les
villes, les campagnes en deviendront plus faibles; et
pour soutenir les mémes opérations devenues plus
chéres, il faudra cependant charger encore plus ces
malheureuses campagnes destinées a porter tout le
poids de cette administration bourgeoise.

Ensuite que gagnera le peuple des villes a cette
opération ? Le prix de la main-d’ceuvre se mettra au
niveau du prix ordinaire du pain. Ainsi cette unifor-
mité, produite par le gouvernement, ne ferait pas
aux villes plus de bien que I'uniformité qu’aurait
amenée la liberté entiére, sans dévaster les campa-
gnes, sans nuire a 'agriculture.
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Tout le monde convient que l'effet nécessaire de
la liberté du commerce des grains est d’augmenter la
quantité deblé reproduit chaque année, et qu’au con-
traire Peffet des lois prohibitives est de la diminuer.
Ainsi, le raisonnement des gens a prohibition se
réduit A dire : Plus il y a de blé dans un pays, plus
on doit craindre d’en manquer; et c’est un moyen
sir d’en avoir beaucoup que de Pempécher de
croitre.

D'ou vient donc qu'un tel raisonnement, d’otr
vient que ces objections contre la liberté, si faibles
en elles-mémes ont tant d'influence sur les esprits?
De la peur que les raisonneurs des villes ont des
émeutes populaires, de ce quils ont des vitres a
casser.

La peur est l'origine de presque toutes les sottises
humaines, et surtout des sottises politiques: elle
seule a produit cette foule de lois absurdes ou op-
pressives sur le commerce des grains. En guéris-
sant les hommes de la peur, on les guérirait de bien
des préjugés et de bien des maux; et une édu-
cation qui éléverait Thomme au-dessus de cette ma-
ladie cruelle de I'Ame, lui apprendrait a raisonner
juste dans les sciences morales, plus stirement que
la logique de Port-Royal, ou méme que Pétude de
la géométrie.

Nous avons cru qu'un exemple aussi déraillé ser-
virait mieux que des raisonnements abstraits a bien
faire voir ce qu'on doit entendre par monopole, et
comment on doit y remédier. Dailleurs, il v’y a
point de commerce ou l'idée de monopole excite au-
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tant de terreur, et sur lequel clle ait donné lieu i de
plus mauvais raisonnements.

Il résulte de cet exemple que dans tout com-
merce qui a pour objet une denrée de grande con-
sommation (et heureusement toutes les denrées de
nécessité premiére sont dans ce cas), il n’y a point de
monopole & craindre, si la liberté est entiére; que
les seules causes qui puissent produire le monopole,
sont ou de mauvaises lois, ou une mauvaise admi-
nistration, ou des préjugés; que pour y remédier,
il faut se corriger et s'éclairer; qu’il n’y a point pro-
prement de monopoleurs, parce que le monopole
est 'ouvrage du gouvernement et du peuple, et non
celui des marchands; que les seuls coupables seraient
ceux qui, par des manceuvres, contribueraient a au-
gmenter les effets funestes de I’erreur, ou de la mau-
vaise administralion ; que ces manceuvres sont trop
difficiles a constater d’'une maniére claire, pour qu'on
puisse, sans tyrannie, en faire I'objet d’une loi pé-
nale; que la punition de ceux qu’'on en jugerait cou-
pables, ne ferait que du mal par la terreur qu’elle
inspirerait aux marchands; et quainsi, au lieu de
lois contre les marchands qui peuvent abuser de la
sottise du peuple et de ses chefs, il en faudrait qui
punissent les-attentats contre la liberté; qu’il en fau-
drait surtout contre ’abus que les magistrats char-
gés de la police font de leur autorité; eux seuls sont
les véritables monopoleurs.

Dans les denrées d’une petite consommation, le
monopole de fait est plus facile. Un seul marchand,
par exemple, peut accaparer tous les ceufs d’un mar-
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ché; et certainement ce sera un inconvénient pour le
peuple de la ville, ’il est défendu  ceux qui ont des
poules de vendre leurs ceufs ailleurs qu’au marché.
Car si on leur en laisse la liberté ,tout le mal disparai-
tra. Mais il est plaisant qu’on ait imaginé de regarder
Pacheteur des ceufs comme coupable, quoique tout
son crime se borne a avoir troqué son argent contre
des ceufs. On I'a donc condamné i une amende, et
pour mieux se mettre en garde contre un attentat
aussi énorme, on a réglé la quantité d’eeufs que cha-
que marchand pourrait acheler 4 un marché; passe-
t-il le nombre, il paye une amende; et si on songe
a ce qu’il faut payer pour maintenir ces réglements
de conseillers du roi, inspecteurs de marchés, de
visiteurs jurés, d’officiers de police, etc., il est diffi-
cile de croire que cette législation ait beaucoup di-
minué le prix des ceufs.

Nous n’avons parlé jusqu’ici que des monopoles
que le vendeur exerce sur l'acheteur. Il y en a d’une
autre espece, et que 'achetenr exerce sur le vendeur.

Par exemple, dans certaines villes, il est défendu
de vendre des denrées au public, avant que I'évéque
ou le seigneur aient pris leur provision;et si les
marchands s’avisent de contester sur le prix avec
son maitre d’hotel, ou de ne pas acheter sa permis-
sion , ils perdent ou une partie de leurs denrées, ou
du moins une partie du temps ou ils avaient le droit
de vendre.

Dans toutes les villes bien policées , les marchands
de comestibles et les étrangers n’ont le droit d’ache-
ter qu’a une certaine heure; il faut laisser a habitant
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de la ville le temps de faire ses provisions et le dé-
barrasser d’une concurrence ruineuse. Si quelque
bourgeois est assez mauvais patriote pour préter son
nom a un étranger, on le punit. On croirait que
Thabitant de la ville et celui de la campagne ne sont
pas citoyens d’un méme Etat et membres d’'une méme
nation ; que chaque ville est en droit, comme Rome,
de se donner des lois utiles & Rome seule, oppressi-
ves pour le reste de la terre.

Il serait 4 désirer que le gouvernement abolit ces
restes de I'ancienne anarchie, qui ne subsistent que
parce qu’il ne daigne pas songer a les détruire.

Un autre monopole de méme genre, est 'obligation
otr sont les propriétaires de la Franche-Comté de ne
vendre leurs bois qu'aux fermiers généraux, et pour
Pexploitation des salines; ou bien la loi qui oblige
ceux qui ont des bois, de fournir aux salpétriers du
rot celui dont ils ont besoin. Le dernier de ces mono-
poles existe en Franche-Comté comme ailleurs; en
sorte qu’il est arrivé quelquefois A des propriétaires
d’étre mis & 'amende par les salpétriers pour avoir
refusé de fournir du bois, et I'année d'aprés, d’étre
poursuivis par la ferme pour leur en avoir fourni.

On a depuis peu étendu sur la Lorraine ce privilége
de la ferme, car il semble qu'on n'ait commencé que
depuis environ six mois & avoir en France quelques
idées du droit de propriété. On ignore a Paris tous
ces abus, ou si on en parle & souper, on en rit et on
les oublie; car & voir le grand intérét que les Parisiens
mettent A un souper, et leur profonde indifférence
sur leur législation, on croirait qu’ils ne connaissent
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d’autres propriétés que celle du souper ot ils sont
priés.

Nous n’avons rien dit du monopole que les Hol-
landais exercent sur le commerce d’épiceries. 11 n'est
ici question que d’administration intérieure, et les
brigandages de npationa nation ne sont pas de notre
sujet. Les propriétaires desiles ol croissent les épice-
ries savent combien ce monopole est onéreux, les
nations de IEurope sentent le poids du tribut que la
Hollande leur impose, et il ne manque aux uns et
aux autres que le courage et la volonté de s’y sous-
traire. Les Hollandais ont cru et croient encore que
ce commerce exclusif et tyrannique est la source de
leur grandeur. Mais ils cesseront bientot de le croire.

Monopoleur (s. m.), homme qui agit ou qui écrit
contre la liberté du commerce. (Poyez Larticle précé-
dent) 1l ne faut point pendre ces derniers; et la
peine capitale pour ce genre de crime doit étre le ri-
dicule.




